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Abstract

Climate Change Denial and Conspiracy Theories in Political Discourse.
This study examines climate change denial and conspiracy narratives in
contemporary political discourse, focusing on the populist rhetoric of Slo-
vak politician Rudolf Huliak. Although scientific consensus on anthropogen-
ic climate change is well-established, political communication frequently
denies this consensus, often through populist and conspiratorial frames.
Key populist narratives identified include elite-driven ideological projects,
planned deindustrialization, restrictive eco-dictatorship, and threats to na-
tional sovereignty, frequently reinforced by conspiracy theories such as ma-
licious global plots and information control. The qualitative analysis
demonstrates how these narratives legitimize opposition to climate policy,
foster societal polarization, and mobilize public opinion against environ-
mental regulations. Findings highlight the interplay between populist dis-
course and conspiracy thinking in shaping public perceptions of climate
change and the socio-political resistance to climate action.
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Uvod

Diskusia o klimatickej zmene je v sucasnosti jednou z najvyznamnejSich
tém verejného priestoru. Hoci vedecky konsenzus o existencii a pri¢inach
globélneho otepl'ovania je jednoznacny, v politickom diskurze sa objavuju
narativy, ktoré tento konsenzus spochybniuju alebo ho popieraju. Ich sticas-
tou byvaju aj konSpiracné tedrie, ktoré klimatickl problematiku interpretuji
prostrednictvom motivov skrytych elit, manipulacie ¢i ekonomickych zauj-
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mov. Vyroky politikov maji v tejto suvislosti zdsadny vyznam, pretoze
ovplyviluju verejni mienku, ramcuju spolocensku debatu a prispievaju
k polarizacii spolo¢nosti. Analyza tychto vyrokov umoziiuje odhalit, aké
argumentacné stratégie a narativy sa pouZivaju pri komunikacii o klime
a akym sposobom su prepojené s konspiracnym myslenim.

Empiricky zaklad analyzy tvoria vyroky Rudolfa Huliaka zverejnené na
socialnej sieti Facebook a audiovizualne materialy dostupné na platforme
YouTube. Vyskum sa zameriava na identifikaciu, kategorizaciu a interpreta-
ciu narativov popierania klimy a konspiraénych ramcov v politickej komu-
nik4cii.

Teoretické vychodiska skiimania
Klacové znaky populistickej rétoriky

Na zaklade sti€asnej vyskumnej literatiry mozno populistickii metanaraciu
charakterizovat’ tromi kI"i€ovych znakmi: anti-elitizmom, anti-pluralizmom
a pro-udovou suverenitou.

Anti-elitizmus stavia ,,Cisty l'ud* proti ,,skazenej elite* a rozdel'uje spo-
lo¢nost’ na dve homogénne antagonistické skupiny na zéklade moralneho
hodnotenia, ktoré delegitimizuje elity v politike, médiach, hospodarstve,
vede ¢i obcianskej spolo¢nosti (Mudde, 2014). Anti-elitisticky diskurz sa
Casto spaja s konSpiraCnymi narativmi, ktoré pripisuju elitim tajné plany
proti spolo¢nosti (Lamberty & Nocun, 2023).

Odmietanie pluralitného usporiadania spolo¢nosti vychadza z predstavy
homogénneho I'udu s jednotnou vol'ou a jednotnymi zdujmami (Jacob et al.,
2020). Tato koncepcia je sprevadzana skepsou voc¢i parlamentnym proce-
som, kompromisom a sprostredkujiucim institiciam (Miiller, 2016). Rozdie-
ly v hodnotach, zivotnych $tyloch ¢i svetonazoroch st popierané alebo zne-
vazované.

Tretim znakom je doraz na bezprostrednu suverenitu 'udu. Populisti sa
prezentuji ako jedini autenticki zastupcovia ,,skutoc¢nej vole ludu®, ¢im
spochybnuju legitimnost’ zastupitel'skej demokracie a jej institucii. Upred-
nostiuju priame formy vykonu moci, ako su plebiscity alebo tzv. ,,vodcov-
sku demokraciu®, v ktorej jedna osoba stelesiiuje vol'u I'udu (Rensmann,
2006). Tento postoj vedie k oslabovaniu a delegitimizacii kl'acovych kon-
trolnych mechanizmov demokracie, ako su Zurnalistika, veda ¢i obc¢iansky
sektor.
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Populistické narativy spochybiiujice environmentalnu politiku

V oblasti environmentalnej politiky sa ¢oraz CastejSie uplatituje populisticka
metanaracia, ktora konstruuje obraz zaujmovo orientovanych elit vladnu-
cich proti voli ludu. V stlade so sticasnymi Studiami sme identifikovali se-
dem dominantnych populistickych narativov, ktoré delegitimizuju klimatic-
ku politiku a jej aktérov.

Jednym z najdominantnejich je spochybniovanie samotnej existencie
klimatickej krizy, ktora je vykresl'ovana ako podvod alebo inscenicia elit
Vv politike, vede, médiach a obcianskej spolo¢nosti (Meilicke & Strobel,
2023). Podl'a Reusswig et al. (2021) je klimatickd veda skorumpovana
a spoloCenska nalada ,hystericka“. Klimaskeptické narativy s Casto pre-
viazané s konSpiraénymi teériami, ktoré tvrdia, ze klimatickd veda je zma-
nipulovana, udaje sfalSované a institticie ako IPCC st nastrojom globalnych
elit usilujucich sa o zavedenie ,,nového svetovej poriadku®. Tento narativ
vyuzivaji konspiraénych hnutia ako QAnon ¢i Great Reset aj
Vv in§titucionalizované skupiny, ako je Eurdpsky institut pre klimu a energiu
(EIKE) (Brunnengriber, 2018).

V perspektive narativu planovanej deindustrializacie udajne hrozi pokles
prosperity, strata pracovnych miest a zniZenie konkurencieschopnosti
a zivotnej urovne (Jakob et al., 2020). V populistickej podobe tento narativ
pripisuje environmentalnym aktérom umyselnu deStrukciu hospodarskeho
systému, s ¢im Casto suvisi aj tvrdenie o ohrozeni energetickej bezpecnosti
v dosledku ukonéenia vyuzivania uhlia (Schaller & Carius, 2019). Ako al-
ternativa sa uvadza pokraCovanie vo vyuzivani hnedého uhlia a jadrovej
energie, ktoré su prezentované ako domace zdroje garantujuce narodnu
energetickt suverenitu (Sommer et al., 2022). Tieto scenare adresuju hlboko
zakorenené obavy obyvatel'stva zo Strukturalnych zmien sposobenych glo-
balizaciou.

Podl’a narativu umyselného znevyhodnenia prebiehaji udrzatel'né politi-
ky vzdy na tikor nizkoprijmovych skupin alebo ,,oby¢ajnych I'udi“. Vyuziva
sa tu populistické metarozpravanie o ,,oby¢ajnom l'ude* alebo ,,malom ¢lo-
veku®, ktory je iracionalnou politikou nadmerne ¢i dokonca imyselne zat’a-
7ovany (Sommer et al., 2022). Casto sa to spaja s motivom obete, podl'a
ktorého negativne dosledky transformacie nesie vylucne socialne a ekono-
micky znevyhodnené obyvatel'stvo z vidieckych a marginalizovanych re-
gidnov, pricom mestska elita tieto bremend na nich vedome prestva (Radtke
et al., 2019). V ,pravicovych“ médiach je stvarnenie ,,malého ¢loveka“ ako
obete energetickej transformacie $iroko rozsirené (Forchtner et al., 2018).

Narativ obmedzujucej ekodiktatiry prezentuje environmentalne reguld-
cie ako autoritativne a antidemokratické zasahy do osobnych slobdd. Tento
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narativ Casto ramcuje politiky udrzatel'nosti ako formu toku na tradi¢ny zi-
votny Styl (napr. jazda autom) a existujuci status quo, pricom sa konstruuje
konflikt medzi mestskymi kozmopolitmi a traditionalisticky orientovanymi
komunitaristami (Sturm, 2020). Statni aktéri a environmentélni aktivisti sa
pritom stavaju symbolom nepriatel’a a reprezentacie kosmopolitickych hod-
not (Matlach & Janulewicz 2021).

Podla argumentacie narativu elitaristického ideologického projektu su
environmentalne opatrenia presadzované zaujmovo orientovanou elitou pro-
ti spolo¢nému dobru a zaujmom l'udu (Selk & Kemmerzell, 2022). Skuto¢-
né motivy su podla tohto ramca politické, ideologické (Forchtner &
Kolvraa, 2015) alebo financné zaujmy (Winter et al., 2022). Obzvlast’ ener-
geticka transformacia je opisovana ako ,,typicky megaprojekt politickej eli-
ty*, z ktorého profituju zeleni ideoldgovia a osoby ziskuchtivé (Reusswig et
al. 2020). Obvinenia z iracionalneho alarmizmu ¢i ,,kvazi-nabozenskej, kul-
tovo pripominajucej klimatickej hystérie* maji za ciel’ zosmies$nit’ a delegi-
timizovat’ vedcov, aktivistov a environmentalne opatrenia (Matlach & Janu-
lewicz, 2021). Pri tomto narative sa vedeckej expertize ¢asto stavia do pro-
tikladu ,,zdravy rozum* (Sommer et al., 2022).

V narative ohrozeného narodného $tatu sa populistické odmietanie envi-
ronmentalnej politiky spaja s nacionalistickymi postojmi (Schaller & Ca-
rius, 2019). Transnarodné klimatické dohody a nariadenie od EU, OSN ale-
bo IPCC su prezentované ako nelegitimne, nedemokratické alebo diktator-
ské a povazuju sa za stratu narodnej suverenity (Jacob et al., 2020; Sturm,
2020). Medzinarodné institicie si vnimané ako elitarske, technokratické
a odtrhnuté od obcanov (Bohmelt et al., 2023). Vytvara sa pritom moralny
kontrast medzi ,,dobrym ludom®, ktory brani narodnt suverenitu, a ,,zlymi
transnarodnymi elitami®, ktoré ju podkopavaji (Forchtner & Ozvatan,
2022). Délezita ulohu hraju antisemitické, rasistické a queer-fobne kons$pi-
racné ideologie. Argumentacia sa Casto opiera o idajne maly podiel krajiny
na globalnych emisiach CO- (Jacob et al., 2020).

Narativ ni¢enia prirody a domova sluzi na plo§né odmietanie environ-
mentalnych opatreni, najmid v oblasti klimatickej ochrany a energetickej
transformacie. Ide napriklad o obvinenia ,,zelenych mestskych elit* alebo fi-
riem v sektore energetickej transformacie, Ze sa obohacuju na ukor domacej
prirody. Dva hlavné motivy su ohrozenie zvierat a biodiverzity a negativny
esteticky dopad na krajinu. Napr. veterné elektrarne su oznacované za prici-
nu thynu vtdkov, hmyzu a netopierov, ¢i ,,deformaciu krajinného obrazu
(Otteni & Weisskircher 2022; Kiippers, 2022; Humpert et al., 2021).

Tieto populistické narativy su u¢inné z pragmatickych a psychologic-
kych dévodov. V prvom rade utocia na neistotu a potrebu komfortu. Zmena
klimy je komplexny problém, ktory vyvolava neistotu a vyzaduje od l'udi
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zmenu zauzivaného spravania a nadvykov, ¢o je prirodzene neprijemné. Na-
rativy, ktoré spajaji klimaticku politiku s deindustrializaciou, zvySovanim
cien alebo obmedzovanim slobody, vyuzivaji realne obavy obyvatel'stva.
Ide o hlboko zakoreneny strach zo straty zamestnania a poklesu zivotnej
urovne, ktoré su pre mnohych hmatatel'nejsie ako neviditelné dopady kli-
matickej zmeny. Popieranie je teda ,,vysledkom kombinacie ekonomickych
zaujmov, politickej ideologie, dezinformacii a psychologickych fakto-
rov“(CO2 news, 2025).

Konspiracné téorie v politickom diskurze

Konspiracné tedrie zohravaju podstatntl ilohu v populistickej komunikécii.
Posiliuju neddveru voci etablovanym instituciam a vytvaraji uzavrety ob-
raz sveta, v ktorom tajna elita ovlada spolo¢enské dianie. Casto sa §iria pro-
strednictvom socialnych sieti a alternativnych médii. V politickych kampa-
niach sa cielene vyuzivaji ako nastroj dezinformacie s cielom ovplyvnit
volebni mienku. Konspiraciu mozno definovat’ ako ,tajné spolupdsobenie
skupiny osob, v ktorych dohody a konanie smeruju k tomu, aby ovplyvnili
udalosti vo svoj prospech® (Hepfer, 2015).

Na zaklade vyskumu Brothertona et al. (2013) rozliSujeme konspirané
presvedcenia podl'a réznych aspektov:

a) Vladne zneuzivanie — presvedcenie, Ze vlady a ich agentury rutinne

pachana zavaznu kriminalitu, vratane atentatov a teroristickych utokov,

vo¢i vlastnym ob¢anom a tieto ¢iny nasledne utajuju;

b) Zlomysel'né globalne sprisahania — viera, ze malé, tajné skupiny

alebo globalne elity skuto¢ne ovladaju svetové dianie, politiku a ekono-

miku;

€) Mimozemské utajovanie — nazor, Ze dokazy o existencii a kontakte

mimozemskych civilizacii si vladami a tajnymi organizaciami imyselne

utajované pred verejnostou;

d) Osobna pohoda — ideoldgia, podla ktorej organizacie timyselne

ohrozuju zdravie a slobodu jednotlivca, napriklad prostrednictvom Sire-

nia chorodb, testovania liekov alebo pouZzivania technologii na ovladanie

mysle bez vedomia verejnosti;

e) Kontrola informacii — sprisahanie, ze dolezité informacie si umy-

selne manipulované, falSované alebo utajované vladou, vedcami, mé-

diami alebo korpordciami pre vlastny zdujem a aby bola verejnost’ uve-

dena v omyl.
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V kontexte populistickych postojov predpokladame, ze relevantné st
predovsetkym vladne zneuzivanie, zlomyselné globéalne sprisahania a kon-
trola informacii.

Jazykové znaky populistickej komunikacie v diskurze o klimatickych
zmenach

Populizmus je spojeny s manipulativhou komunikacnou stratégiou, ktora
vyuziva konkrétne jazykové vzorce na vyvolanie frustracie, strachu alebo
hnevu. Najmi strach moze byt silnym motivacnym faktorom pri formovani
verejnej mienky (Fischer, 2018). V kontexte klimatickej politiky pravicovi
populisti a popieraci klimatickych zmien ¢asto pouzivaju emocionalne a po-
larizujiice formulacie, aby zjednodusili zlozité problémy, vytvorili obraz
nepriatel'a a mobilizovali svoju cielovua skupinu.

Na zaklade viacerych autorov mozno v diskurze o klimatickej zmene
identifikovat’ typické jazykové znaky populistickych prejavov: polarizacia
a kritika elit, vojensky jazyk, obetna rola 'udu, emocionalizicia, metafory
a obrazny jazyk, propagandistickd inscenacia, superlativy a prehananie,
simplifikacia, vykriky a slogany, konSpiracné tedrie a vyuzitie fake news
(Fischer, 2018; Scharloth, 2017; Gotz-Votteler, Hespers, 2019; Hoffmann,
2015; Klinker et al., 2018; Seidler, 2016).

Vyskumna vzorka a metodoldégia

Vyskumna vzorka tejto Stidie zahihia vybrané vyroky Rudolfa Huliaka
z prispevkov na socialnej sieti Facebook a videorozhovorov dostupnych na
platforme YouTube.

V ramci vyskumu sa vyuziva kvalitativna obsahovéa analyza vyrokov po-
litikov. Primarnym ciel'om je identifikovat’ a kategorizovat’ narativy popie-
rania klimatickej zmeny a konspiracné narativy, ktoré sa objavuju v politic-
kej komunikacii. V ramci analyzy jazykovych prejavov sme sa zamerali na
lexiku, metafory a dalSie Specifické jazykové znaky, ktoré s v literatire
povazované za kl'a€ové komunikacné stratégie populistov.

Analyza vybranych vyrokov Rudolfa Huliaka

V slovenskej politike sa klimaticky skepticizmus a s nim spojené konSpi-
racné narativy stali v poslednych rokoch vidite'nou sucast’ou verejnej deba-
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ty. Mimoriadne vyrazne sa to prejavilo v pripade slovenského politika Ru-
dolfa Huliaka , ktory v roku 2023 kandidoval na post ministra Zivotného
prostredia. V minulosti posobil v Slovenskej narodnej strane (SNS), neskor
sa vSak od SNS odtrhol a zalozil vlastni politicku stranu s ndzvom Strana
vidieka. Vo svojich verejnych vyjadreniach opakovane kritizuje klimaticku
politiku EU, konkrétne Green Deal. Zdoraziiuje ekonomicki neefektivnost
opatreni, spochybiiuje ich environmentalnom prinos a tvrdi, Ze st presadzo-
vané v prospech vybranych skupin, nie ob¢anov. Prezentuje klimaticku poli-
tiku ako podvod a zamienku pre skryté plany. Huliak pouziva ostry, polari-
zujuci jazyk, ktorym dehonestuje environmentalne iniciativy a vykresl'uje
ich ako utok na slobodu, ekonomiku a tradi¢ny sposob zivota ob¢anov. Hu-
liak stavia proti sebe ,,obycajnych 'udi“ a ,.elity“. Jeho vyjadrenia Casto ob-
sahuju explicitné konSpira¢né tedrie, ktoré sa zameriavaju na zlomyselné
globalne sprisahania.

V jednom zo svojich poslednych prispevkov na socialnej sieti Facebook
Huliak (2025) pise: ,, Budu z nds zeleni Zobraci? Von der Leyenova chce,
aby sme od roku 2027 platili o tisice eur rocne viac. Za c¢o? Za to, Ze kiurime
plynom alebo drevom? Za to, Ze jazdime autom na naftu alebo benzin?
Cheut nas priniitit, aby sme kurili tepelnymi cerpadlami a jazdili elektromo-
bilmi. Mame platit dan za to, zZe Brusel nie je dost zeleny? Cely tento ne-
zmysel sa vola ETS2. Zase sa ideme skladat na luxusny Zivot par energo
oligarchov? Green Deal sa musi cely prehodnotit. Lebo jeho dosledky na
priemysel su katastrofalne. A teraz ma tato zelend c¢izma dopadnut na bez-
nych ludi. Vyzvem viladu SR, aby sa postavila proti tomuto zelenému ne-
zmyslu a Sialenstvu. Toto si v Ziadnom pripade nesmieme dovolit’ a nemoze
sa stat. Strana vidieka bude vzdy stat na strane pracujucich proti oligar-
chom. ** Prispevok explicitne ilustruje viacero populistickych narativov. Pre-
dovsetkym ide o narativ planovanej deindustrializacie, ked” Huliak oznacuje
dosledky Green Dealu za ,katastrofalne” pre priemysel. Rovnako sa tu
uplatfiuje narativ imyselného znevyhodnenia obyc¢ajnych T'udi, ked” klima-
tické opatrenia ramcuje ako finanény utok na beznych I'udi. V konstrukcii
opozicie medzi ,,pracujiicimi* a ,,energo oligarchami‘ sa navyse spaja popu-
listické metaerazpravanie o l'ude a elitdch s narativom elitaristického ideo-
logického projektu — klimaticka politika je podl'a neho len ,,nezmysel®, kto-
ry slizi na obohatenie Gizkej skupiny mocnych. Jazyk prispevku zaroven ob-
sahuje vyrazné prvky narativu obmedzujucej ekodiktatiry. Pouzitim meta-
fory ,,zelena ¢izma“ evokuje obraz autoritativneho natlaku, ktory dopada na
beznych l'udi. V kon$piracnej rovine sa ide o zlomysel'né globalne sprisaha-
nie. Klimaticka politika je prezentovana ako nastroj, ktory ma slazit' na
obohacovanie ,,par energo oligarchov®, pricom zodpovednost’ personalizuje
na predsednicku Eurdpskej komisie.
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V d’alSom prispevku uvadza: , Green Deal je nezmysel a podvod!! Po-
diel EU na tvorbe CO?2 je tak maly, Ze nase opatrenia absohitne nedokdzu
ovplyvnit klimaticku situdciu. Ak by mali byt opatrenia ucinné, tak USA,
Cina a im podobné krajiny by sa museli zacat spravat zodpovedne. A navy-
Se sii opatrenia presadzované v EU pretlacané kvéli prospechu velkych hra-
¢ov a nemaju nic spolocné s ochranou zivotného prostredia alebo zlepsova-
nim Zivota obéanov krajin EU!!!* (Huliak, 2025). Huliak implicite kritizuje,
Ze za opatreniami stoja ,,vel’ki hraci®, ¢im vieme v tomto citate jasne identi-
fikovat’ narativ elitaristického ideologického projektu. Argument, Ze opatre-
nia EU nemaju vplyv na klimu je typickym prvkom narativu ohrozeného
narodného $tatu. Tvrdenie, Ze opatrenia su presadzované ,,pre prospech vel-
kych hracov* naznacuje konspiraéné presvedcenie zlomysel'ného globalne-
ho sprisahania.

V d’alSom prispevku Huliak nazyva klimu a CO2 ,,megapodvodom tisic-
ro¢ia®“ a ,,nastrojom globalizmu* s cielom ,,kontrolovat’ Zivoty ob¢anov cez
CO: kreditny systém alebo digitalnu menu a zavedenie NWO (Nového sve-
tového poriadku)®. Dalej tvrdi, Ze elity chct ,,robit’ Pudi chorymi* prostred-
nictvom jedla (,,Cervy, cvréky®), aby im znemoznili ,,riesit’ politiku® a mohli
ich ,,dokonale ovladat™. Vyrok spada pod narativ spochybiiovania existen-
cie klimatickej krizy, elitaristického ideologického projektu a obmedzujice;j
ekodiktatury. V tomto prispevku ide o zjavné uplatnenie viacerych konspi-
racii, a to zlomysel'ného globalneho sprisahanie, osobnej pohody a kontroly
informacii, kde su jednotlivci idajne manipulovani, podvadzani a kontrolo-
vani bez vedomia verejnosti.

V zverejnenom videu Huliak zastava nazor, Ze zvySené hodnoty st za-
pri¢inené intimnym Zzivotom parov rovnakého pohlavia: ,,Tieto liberdlno-
progresivne strany podporuju, aby sa nam slovenska spolocnost oteplovala
— zakladaju teplarne a podobné podniky, v ktorych sa kumuluje teplo, v kto-
rych vznika CO2 a to nechcem este vidiet tie sexualne praktiky dvoch mu-
zov, pri ktorych CO2, siricitanim a ostatné zaleZitosti vznikaju ako vedlajsi
produkt... (Huliak, 2023). Tymto vyrokom Huliak spochybiiuje legitimitu
politickych oponentov, ¢im zapada do narativu elitaristického ideologického
projektu.

V Huliakovych vyjadreniach opakovane prezentuje vladu ako nastroj
zaujmov zahrani¢nych elit: ,, 4 viastne sme odhalili cely ten komplot a celu
tu aktivaciu probruselsky smerovanej nasej tejto vlady, ktora bola ciste
a ciste zaloZend v ramci tej enviromafie, ktord je momentalne v ramci sveta
tej uhlikové stopy, toho CO2, tej klimy a tej falosnej idedlogie...“ (Pecka,
2024). V tomto vyroku Huliak vykresl'uje vladu ako ndstroj ,,enviromafie*
presadzujucej falo$nll environmentalnu ideolégiu, ¢im zapada do rdmca na-
rativu elitaristického ideologického projektu. Stcasne sa tu prejavuje nara-
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tiv ohrozeného narodného Statu, ked’ze Huliakova kritika smeruje proti
probruselskému pdsobeniu vlady a jej Gdajne skodlivému vplyvu na Slo-
vensko.

V nasledujucom vyroku Huliak dodava: ,,Jednoducho, my sme asi odha-
lili, o ¢o im v skutocnosti ide, a toto panom zacalo nevyhovovat. A momen-
talne zistili, ze vSetky tie vydobytky techniky nam treba stopnut, Ze rast celej
civilizacie treba zastavit, svedkami sme toho v obmedzovani kurenia, staho-
vani spalovacich motorov, obmedzovani lietania, obmedzovani cestovania.
(Pecka, 2024). Tento vyrok je prikladom narativu obmedzujtcej ekodiktati-
ry, kde environmentalna politika je vykreslena ako autoritativne obmedzo-
vanie kazdodenného Zivota obCanov. Sucasne sa tu objavuje narativ plano-
vanej deindustrializacie, ked’ su technoldgie a civiliza¢ny rozvoj prezento-
vané ako ucelovo obmedzované. Konspiratne ide o zlomyselné globalne
sprisahanie, pretoZe opatrenia su interpretované ako zamerné kroky na za-
stavenie civilizacie.

Vo vyrokoch Rudolfa Huliaka sa d’alej opakuje motiv koncentracie moci
v rukach malej elity: ,, Takto, svet viastni zhruba 60 ludi a ich rodiny. Su to
ti hegemoni, de facto majitelia sveta, a prostrednictvom tych nastréenych
politickych babok, ktoré ovladaju cez rozne gender a ja neviem aké este iné
ideologie “ (Pecka 2024). V tomto vyroku Huliaka sa silno uplatiiuje narativ
elitaristického ideologického projektu, kde skupina jednotlivcov tudajne
vlastni svet a kontroluje politiku. Sucasne sa tu objavuje aj prvok narativu
ohrozeného narodného Statu, ked’ze slovenska spolo¢nost’ je vykreslena ako
podriadena vonkajs$im a nelegitimnym aktérom, ¢o naznacuje stratu narod-
nej suverenity.

Vyrok: ,,Hej, Izraelci. [...] V kazdej krajine, v kazdej mentalite, ja si
myslim, oni nds kazdého jedného majii pod palcom* (Pecka, 2024) rozsiruje
tento diskurz a obsahuje kons$piraéné prvky zlomysel'ného globalneho spri-
sahania kontroly informacii, tentoraz v antisemitickom kontexte.

Rudolf Huliak vo svojich verejnych vyjadreniach systematicky pouziva
jazykové prostriedky, ktoré podporuji polarizaciu spolocnosti, diskredituju
klimaticku politiku a vyvolavaju silni emocionalnu reakciu u adresatov.

Vo vyrokoch sa objavujil expresivne vyrazy ako nezmysel, podvod, sia-
lenstvo, katastrofilne, zeleni Zobrdci, monstrum, falosnd ideologia, mega-
podvod tisicrocia, enviromafia, nastréené politické babky, energo oligar-
chovia, pdr hegeménov, zelend ¢izma, komplot!. Tieto slova maji za ciel
vytvorit’ negativiu emocionalnu reakciu a diskreditovat’ politiky ¢i aktérov
spojenych s ochranou Zivotného prostredia.

1 Z pragmatickych dovodov sa neuvddza podrobna bibliograficka referencia pre
kazdy jeden z tychto pojmov, pretoze by to netimerne zat'azilo text.
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Predseda Strany vidieka stavia spolo¢nost’ do opozicii typu my vs. oni,
¢im posiliiuje pocit ohrozenia a socialnej polarizacie. Medzi najcastejSie
opozicie patria:

o obycajni ludia vs. energo oligarchovia

e ndrod vs. Brusel/EU

o slovenskd spolocnost Vs. probruselsky smerovand vidda alebo globdine
elity

e zeleni Zobraci VS. von der Leyenova

e Strana vidieka vs. Brusel, elity.

Huliak vyuziva pojmy spajajuce sa s globalnymi konSpiracnymi nara-
tivmi, ktoré slizia na budovanie predstavy tajnych sieti moci, ktoré manipu-
luju svetové dianie, napr. NWO (Novy svetovy poriadok), globalizmus, envi-
romafia, par hegemonov, majitelia sveta, energo oligarchovia, Izraelci nds
maju pod palcom, velkych hracov.

Huliakove vyroky ¢asto obsahuju:

o Vojenské/bojové metafory: zelena ¢izma dopada na beznych ludi, zasta-
vit rast civilizacie, znicit priemysel — tieto obrazy ramuju klimaticka po-
litiku ako planovany titok na spolo¢nost’.

e Apokalyptické obrazy: megapodvod tisicrocia, znicenie priemyslu, ka-
tastrofalne dosledky, ovladanie Iudi cez CO: kreditny systém, zastavit
rast celej civilizacie — vytvaraju dystopicky a totalitny scenar.

Rétorika Rudolfa Huliaka je vyraznym a explicitnym prikladom populis-
ticko-konspiraéného diskurzu. Okrem identifikovanych jazykovych pro-
striedkov (strach, dualizmus, dehonestacia) sa u Huliaka objavuju priame,
neprekryvané odkazy na klasické antisemitické a globalne konspiracné ted-
rie (NWO, kontrola sveta 60 'ud’'mi, kontrola cez potraviny). Jeho jazyk je
uto¢ny, priamo menujlci ,nepriatelov a absurdnymi spojeniami (napr.
homosexualita a CO2) prehlbujuci pocit ohrozenia a iracionality. Cielom je
uplna delegitimizacia oponentov a budovanie sveta, kde jedinymi obranca-
mi ,,l'udu® st on a jeho strana.

Dominujtce narativy a konSpira¢né ramce

Z analyzy vyplyva, ze medzi dominujuce narativy patri: elitaristicky ideolo-
gicky projekt, obmedzujica ekodiktatira, planovand deindustrializicia,
ohrozeny narodny $tat. Dominujuce kon$piraéné rdmce zahtiaju zlomysel-
né globalne sprisahanie a kontrolu informacii.

Sposob, akym Rudolf Huliak spédja populisticka rétoriku s konspiraény-
mi rdmcami, delegitimizuje klimaticku politiku aj vedecky konsenzus, spo-
chybiiuje existenciu klimatickej krizy, vykresl'uje environmentalne opatre-
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nia ako nespravodlivé alebo neefektivne a prezentuju $tat a vedecké institl-
cie ako nastroje elit. Rizika z takéhoto diskurzu zahfnaju:
e normalizaciu kon$pira¢ného myslenia v spolo¢nosti,
e podkopavanie dovery vo vedecky konsenzus a odborné institucie,
e mobilizaciu proti klimatickym opatreniam, ¢o mdze spomalit’ ale-
bo znemoznit’ ich implementaciu,
e posiliiovanie polarizacie, extrémistickych postojov a dezinformacii
v spolocnosti.

Porovnanie stratégii Rudolfa Huliaka a inych politickych subjektov

Analyza vybranych vyrokov Rudolf Huliaka a d’al$ich slovenskych politi-
kov (napr. Milan Uhrik, Tomas Taraba) ukazuje, Ze na Slovensku sa vyuziva
populisticka rétorika, ktora stavia ,,obyc¢ajnych I'udi* proti ,elitim™ a spaja
ju s odmietanim klimatickej politiky.

Rudolf Huliak vyuZziva rdmec ohrozeného narodného Statu a proti-
elitného diskurzu. V jeho vyrokoch sa opakovane objavuje narativ obme-
dzujtcej ekodiktatiry a planovanej deindustrializacie s dorazom na udajné
zasahovanie zahraniénych alebo globalnych aktérov proti Slovensku. Na
socialnych sietach Huliak pouZziva jazyk explicitne konspiraény, polarizuju-
ci, emotivny a ¢asto Sokujuci, ¢o podporuje mobilizaciu publika.

Milan Uhrik zo strany Republika vo svojich facebookovych vyjadre-
niach vyuziva rétoriku podobnu tej, ktoru prezentuje Rudolf Huliak, ale
s vyraznym dorazom na ekonomické a priemyselné dosledky klimatickej
politiky. Uhrik kritizuje Eurépsku komisiu, ktord oznacuje za poblaznena
alebo ,,skorumpovani niekym zvonku“ a Green Deal, ktory podla neho
»hechrani prirodu, ale ni¢i nas§ priemysel a nasich farmarov* a ,,0Zobracuje
Eurépu® (Uhrik 2025). Zaroven odmieta konkrétne opatrenia, ako zakaz
benzinovych motorov, povinné elektromobily, predrazené obnovitelné
energie ¢i emisné poplatky za vykurovanie a dokonca aj za zvierata. Rétori-
ka Uhrika, rovnako ako Huliakova, stavia ,,obyc¢ajnych l'udi“ proti ,elitdm*
a vyuziva populisticky ramec ohrozenia kazdodenného zivota ob¢anov pro-
strednictvom tdajne Skodlivych politik Bruselu.

Rovnaka rétorika sa objavuje aj u predstavitelov Slovenskej narodnej
strany (SNS), napriklad u Tomé$a Tarabu, podpredsedu vlady a ministra zi-
votného prostredia, ktory oznacil Green Deal za ,,ideologicky politicky kon-
cept bez vedeckého a ekonomického zdakladu “ (Taraba, 2025).

Podobné narativy moézeme vidiet' aj v Nemecku, napr. u Alternative fiir
Deutschland. Odmietanie klimatickej politiky je pre AfD kIiCovou témou,
rovnako ako migracia ¢i euro. AfD vo svojich programovych dokumentoch
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systematicky pouziva narativ planovanej deindustrializacie, pri¢om kladie
doraz na ekonomické dopady klimatickej politiky — znizovanie emisii CO-,
zvysenie cien energie, strata pracovnych miest a ohrozenie hospodarske;j
konkurencieschopnosti. V programoch su formulacie ¢asto sofistikovanej-
Sie, analytickejSie, s odkazom na konkrétne opatrenia (napr. energeticka
transformacia, Parizska dohoda, elektromobilita). AfD ¢asto pouZziva popu-
listicka rétoriku ,,lud vs. elity, vykresl'uje klimaticka ochranu ako projekt
korumpovanych elit poskodzujtci beznych obcanov, najmé nizkoprijmové
a vidiecke skupiny. V online komunikécii, najmd na Facebooku, sa AfD
spolieha na konS$piracné rdmce, ako #klimadiktatur alebo #greatreset, ktoré
prepajaju klimaticku krizu s globalnymi elitami a narodnym ohrozenim.

Zaver

Analyza politickej komunikacie ukézala, Ze popieranie klimatickej zmeny
a vyuzivanie konspiraénych ramcov predstavuju kl'icovy néstroj mobiliza-
cie a polarizacie spolo¢nosti. Identifikované populistické narativy — od spo-
chybfiovania samotnej existencie klimatickej krizy, cez obrazy planovanej
deindustrializacie a obmedzujucej ekodiktatiry az po obvinenia z elitaris-
tickych ideologickych projektov — vytvaraju ramec, ktory delegitimizuje
environmentalnu politiku a podkopava déveru vo vedecké institucie. Kon-
$pira¢né presvedcenia typu ,,globalne sprisahanie elit alebo ,.kontrola in-
formacii“ posiliuju tento diskurz a poskytuji mu uzavretu interpretac¢nu lo-
giku, ktora znemoziuje racionalnu debatu.

Analyza d’alej ukazuje, Ze jazyk populistickych a konspiracnych diskur-
zov systematicky vyuziva emocionalne hodnotiace slova, dualistické opozi-
cie, metafory a kon§piracné oznacenia. Tieto prostriedky polarizuju spolo¢-
nost, vyvolavaju strach a legitimizuju konspira¢né narativy, ktoré su podla
prieskumu Median SK (2023) na Slovensku vel'mi popularne — az tretina
obyvatel'ov veri konspira¢nym tedériam (Median SK, 2023). Politici mézu
tieto narativy posiliiovat’, ked’ ich $iria alebo vyuZzivaji na ziskavanie voli-
¢ov, ¢o mozeme pozorovat’ aj diskusii o Green Deale.

Z hladiska skimania jazyka a politiky tieto zistenia potvrdzuj, ze jazyk
nie je len neutrdlnym prostriedkom komunikacie, ale mocnym nastrojom
formovania spolocenskej reality. Populistické a konspiracné narativy o kli-
me preto nie su len otdzkou obsahu, ale aj otazkou diskurzivnej moci, ktora
ramcuje moznosti politického konania.
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